RECOMENDACION NUMERO: 03/2008.
QUEJOSO: LINO AYONA VAZQUEZ
EXPEDIENTE: 5309/2006-I.

LIC. BLANCA LAURA VILLEDA MARTINEZ
PROCURADORA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO.
PRESENTE.

Respetable sefiora Procuradora:

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 102
apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 12 fraccion VI de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla; asi como en lo previsto por los diversos 1, 13
fracciones Il y IV, 15 fracciones | y VIII, 41, 42, 44, 46, 51 y 52 de la
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado, se ha realizado
una valoracion de los elementos contenidos en el expediente
5309/2006-I, relativo a la queja que formuldé Lino Ayona Vazquez y
vistos los siguientes:

HECHOS

1.- EI 2 de junio de 2006, este Organismo tuvo
conocimiento de actos presumiblemente violatorios a los Derechos
Fundamentales, a través de la queja que formul6 Lino Ayona Vazquez,
quien expreso: “Que acudo a esta Comision de Derechos Humanos
toda vez que dentro del proceso penal numero 7/003 radicado en el
Jjuzgado octavo de lo penal del Distrito Judicial de Puebla se dicto
desde el afio de dos mil tres orden de aprension en contra de las
personas que privaron de la vida a mi menor hijo en el afio de dos mil
dos, siendo asi las cosas desde que le libraron las respectivas ordenes
de aprension estas no se han cumplimentado a pesar de que ya la
policia judicial tiene en su poder las antes sefialadas ordenes desde el
ano de dos mil tres, sin que exista alguna justificante para el no
cumplimiento de estas ordenes. Por lo que en este momento presento
queja en contra de la Policia Judicial del Estado por incumplimiento de
un deber y no ejecucion de orden de aprehension...” (foja 1).



2.- El 6 de junio de 2006, una Visitadora de este
Organismo, realiz6 diligencia con la finalidad de recabar informe
preliminar sobre los hechos, sin que haya sido posible obtenerlo.

3.- Mediante proveido de 9 de junio de 2006, este
Organismo Protector de los Derechos Fundamentales del Hombre,
radico la queja en comento, a la que se asignd el numero de
expediente 5309/2006-1 y solicité informe con justificacion a la
Procuradora General de Justicia del Estado, quien lo rindié en su
oportunidad; asi como los informes adicionales que posteriormente le
fueron requeridos.

4.- A través de oficios V1-11-433/06, de 17 de octubre de
2006; V1-11-42/07, de 31 de enero de 2007; V1-11-380/07, de 24 de
agosto de 2007, V1-11-400/07, de 21 de septiembre de 2007, se dio
vista al quejoso con los informes rendidos por la autoridad responsable,
de tal forma que en diversos momentos expresd lo que estimd
oportuno en relacion a los mismos.

5.- Por determinacion de 3 de enero de 2008, el Primer
Visitador General de este Organismo, ordend remitir al suscrito el
expediente en que se actua y el correspondiente proyecto de
resolucion, para los efectos previstos en el articulo 98 del Reglamento
Interno de esta Comision.

Durante la investigacion de los hechos puestos a
consideracion de este Organismo, se obtuvieron las siguientes:

EVIDENCIAS

l.- Queja presentada el 2 de junio de 2006, por el C. Lino
Ayona Vazquez, en los términos que se desprenden del punto de
hechos numero uno del capitulo que antecede (foja 1).

Il.- Informe que mediante oficio de 26 de agosto de 2006,
rindi6 el C. Manuel Silverio Flores Ledn, Titular de la Décima
Comandancia de la Policia Judicial del Estado, mismo que fue remitido
por conducto del Director de la Supervision General para la Proteccion
de los Derechos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del



Estado, y que en lo conducente dice: “..Niego categoricamente que los
elementos a mi mando o el suscrito, hayamos dejado de cumplir con
un deber y/o no ejecutado las ordenes de aprehension a las que alude
el quejoso, por negligencia, dolo o mala fe. A mayor abundamiento,
informo a usted las actividades realizadas con la finalidad de dar
cumplimiento a la Orden de Aprehension 173/03; girada mediante oficio
Num. 510 de fecha 18 de febrero del 2003, donde se libra Orden de
Aprehensioén en contra de VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O
VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ y SERGIO MUNIVE SANCHEZ,
por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO, en agravio de quien en vida
llevara el hombre de JOSE LINO AYONA RAMOS, esta orden fue
asignada en febrero del 2003 al agente 606 ALBERTO OSORIO
LOPEZ, elemento que se ubico con la finalidad de dar el debido
cumplimiento a la presente orden, ya que desde el inicio de las
diligencias del levantamiento de cadaver se desconocio el domicilio
exacto de los probables responsables, unicamente se tuvo como
domicilio el Boulevard 5 de mayo 3804, de la colonia Hidalgo de esta
Ciudad. Lugar donde se logro saber que unicamente vive familia de
algunos de los probables responsables, asimismo, informo a Usted que
producto de las investigaciones realizadas se logro saber que los
probables responsables trabajan para el C. DANIEL ALBERTO
HERNANDEZ ZAPOTITLA, quien es propietario del Luz y Sonido
denominado ‘“PERLA”, razén por la cual el propietario del sonido
presumiblemente debia conocer el domicilio de los homicidas, razon
por la cual el representante social, tomo declaracion al C. DANIEL
ALBERTO HERNANDEZ ZAPOTITLA, para que proporcionara los
nombres y domicilio de sus empleados, obteniendo como resultado que
el declarante no proporciono con exactitud, algun lugar donde pudieran
ser localizados sus empleados, de igual forma se entrevisto a la novia
del hoy occiso, ya que ella y su hermano los conocian por que uno de
los probables responsables que fue su novio y por tal motivo el dia de
los hechos fue la discusion, agrediendo al hoy occiso el ex novio y
otras personas, ocasionandole la muerte. Asi mismo se ftrato de
obtener en el tiempo que tuvo asignada la presente orden el agente
606, informacion de diferentes dependencias Estatales y Federales,
como son IFE, CFE, IMSS, Registro Publico de la Propiedad,
Licencias, Antecedentes Penales, entre otras; con la finalidad de poder
obtener fotografias, asi como domicilios de los probables
responsables, no obteniendo resultados positivos. Posteriormente al no
obtener resultados positivos el C. LINO AYONA VAZQUEZ, padre del
hoy occiso gestiono el cambio de la Orden de Aprehension a otra



comandancia y a otros elementos la cual fue reasignada a la Direccion
Metropolitana con la finalidad de que se le diera el debido cumplimiento
a la orden de Aprehension, en el tiempo que esta estuvo reasignada,
se ampararon DOMINGO ROMERO SANCHEZ Y SANTIAGO
ROMERO SANCHEZ, quedando sin efecto las ordenes de aprehension
en contra de ellos; posteriormente sin tener la fecha exacta paso dicha
Orden a MANDATOS JUDICIALES de esta Institucion y posteriormente
en el mes de julio del 2006, nuevamente fue reasignada la mencionada
Orden, a esta comandancia y asignada al Agente282 MARCOS
MARTINEZ MUNIVE, elemento que en compariia de 3 elementos se
ha avocado a la busqueda y localizacion de VICTOR DANIEL
ROMERO SANCHEZ y/o VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ y
SERGIO MUNIVE SANCHEZ, y de igual forma se ha tratado de
obtener informacion mediante las distintas dependencias Estatales y
Federales, antes descritas, con la finalidad de obtener datos actuales.
Producto de la investigacion realizada se ha logrado obtener
direcciones de los probables responsables ubicados en las colonias
Covadonga, Bosques de Santa Anita y/o Hidalgo, asi como otros
domicilios en los cuales se ha puesto vigilancia discreta en diferentes
dias y horas, numeros telefonicos, tanto de domicilios particulares,
como de celulares, de donde probablemente pudieran estarse
comunicando con familiares, asimismo, se sabe que los homicidas se
dedican a la compra y venta de CDS piratas en diferentes tianguis de la
ciudad. Con fecha 22 de agosto del afio en curso, mediante oficio, se
solicito el apoyo de la Direccion Juridica de Procuraduria General de
Justicia del Estado, para que por su medio se tramite oficio de
colaboracion mediante exhorto a nivel Republica, con la finalidad de
darle el debido cumplimiento a la ya mencionada orden. No omito
mencionar, que durante el desarrollo de la presente investigacion en
todo momento se ha mantenido informado sobre el resultado de la
misma al C. LINO AYONA VAZQUEZ, padre del occiso. Lo que me
permito informar a Usted para lo que tenga a bien determinar...” (fojas
19y 20).

lll.- Informe que mediante oficio de 23 de febrero de 2007,
rindio el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia
Judicial del Estado, mismo que fue remitido por conducto del Director
de la Supervision General para la Proteccion de los Derechos
Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en
lo conducente dice: “..CON FECHA 21 DE FEBRERO DEL ANO EN
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CURSO, LA ORDEN DE APREHENSION MARCADA CON EL
NUMERO A173/2003, GIRADA POR EL C. JUEZ OCTAVO DE LO
PENAL DE ESTA CIUDAD, EN CONTRA DE LOS C.C. VICTOR
DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ, DOMINGO ROMERO SANCHEZ, SANTIAGO ROMERO
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, POR EL DELITO DE
HOMICIDIO CALIFICADO, LE FUE ASIGNADA AL AGENTE NUMERO
453 DE NOMBRE RAUL PICAZZO LOPEZ, TODA VEZ QUE DICHA
ORDEN DE APREHENSION NO SE ENCONTRABA FISICAMENTE
EN ESTA OFICINA, POR LO QUE SE TUVO QUE SOLICITAR COPIA
CERTIFICADA DE LA MISMA AL DEPARTAMENTO JURIDICO DE
ESTA DEPENDENCIA; ASI MISMO SE MANDARON OFICIOS A
DIVERSAS DEPENDENCIAS CON EL FIN DE LOCALIZAR EL
PARADERO ACTUAL DE LOS C.C. VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ Y SERGIO
MUNIVE SANCHEZ, TODA VEZ QUE LA BUSQUEDA DE LAS
PERSONAS DE NOMBRES DOMINGO ROMERO SANCHEZ,
SANTIAGO ROMERO SANCHEZ, CON FECHA 01 DE ABRIL Y 18 DE
MAYO DEL ANO 2004 QUEDO SIN EFECTO. POR LO QUE HASTA
EL MOMENTO NO A SIDO POSIBLE DAR CUMPLIMIENTO A DICHA
ORDEN DE APREHENSION, SE ANEXAN COPIAS FOTOSTATICAS
DE LOS OFICIOS GIRADOS A LAS DIFERENTES DEPENDENCIAS,
EN LA INTELIGENCIA DE QUE SE CONTINUA CON LA
INVESTIGACION CORRESPONDIENTE PARA DAR EL DEBIDO
CUMPLIMIENTO A LA ORDEN DE APREHENSION REFERENCIA LO
QUE ME PERMITO INFORMAR A USTED, PARA LO QUE A BIEN
TENGA A DETERMINAR...” (foja 30).

IV.- Copia del oficio de 21 de febrero de 2007, suscrito por
el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial y el
Licenciado Hugo Isaac Arzola Mufioz, Director de la Policia Judicial del
Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la Supervision
General para la Proteccion de los Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “..LIC. CAROLINA AQUINO MEDINA. DIRECTORA JURIDICA
DE LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO. Por
este conducto, le solicito a usted de la manera mas atenta y de no
existir inconveniente alguno, gire sus apreciables instrucciones a fin de
que se nos expida copia certificada de la orden de aprehension por
Colaboraciobn marcada con el numero A-173/2003, derivada del



proceso numero 07/2003, girada por el Juez Octavo de lo Penal, en
contra de VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ, DOMINGO
ROMERO SANCHEZ, SANTIAGO ROMERO SANCHEZ Y SERGIO
MUNIVE SANCHEZ, por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO, toda
vez que el Agente numero 606 al ser cambiado de adscripcion no dejo
dicha orden de aprehension. Agradeciendo de antemano el apoyo
brindado, quedo de usted como su atento y seguro servidor...” (foja
31).

V.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito por
el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial del
Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la Supervision
General para la Proteccion de los Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “..ING. JESUS EMANUEL CHAVERO ROJAS.
ADMINISTRADOR DEL SITE SECUNDARIO DE UDAPI DE ESTA
INSTITUCION. Por medio del presente me permito solicitar a Usted de
la manera mas atenta y de no existir inconveniente alguno, gire sus
respetables ordenes a quien corresponda para que me sea
proporcionada la siguiente informacion, si existe Licencia de Manejo,
vehiculo o si se encuentra registrado en el sistema nacional de
sequridad publica registro a nombre de: - VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ -SERGIO
MUNIVE SANCHEZ. En virtud que mediante investigacion se me
solicita sean localizados Agradeciendo de antemano la atencion que se
Sirva brindar a la presente...” (foja 32).

VI.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito por
el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial del
Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la Supervisidon
General para la Proteccion de los Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “..AL. ENCARGADO DEL DEPARTAMENTO JURIDICO DE LA
COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD. Por medio del presente
escrito y con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 8° y 21 de la
Constitucion General de la Republica, he de agradecer a Usted, gire
sus apreciables instrucciones a quien corresponda a efecto de que me
sea proporcionada la informacion necesaria y de ser posible remitirnos
copias fotostaticas en relacion de que si se encuentra algun medidor
dado de alta o registrado a nombre de las personas que a continuacion



se nombran ya que cuenta con una orden de Investigacion. -VICTOR
DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ -SERGIO MUNIVE SANCHEZ. Dicha informacion debera
ser remitida a la oficina de la Décima Comandancia Especializada en
Homicidios, la cual se encuentra ubicada en el Boulevard 5 de Mayo y
31 Oriente, con numero telefonico 2-11-78-00 ext. 2247.
Agradecimiento de antemano la fina atencion que me sirva brindar a mi
peticion, quedando de usted, como su atento y seguro servidor...” (foja
33).

VII.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito
por el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial
del Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la
Supervision General para la Proteccidon de los Derechos Humanos de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “..AL ENCARGADO DEL DEPARTAMENTO JURIDICO DE
TELEFONOS DE MEXICO, S.A. DE C.V. Por medio del presente
escrito y con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 8° y 21 de la
Constitucion General de Republica, he de agradecer a Usted, gire sus
apreciables instrucciones a quien corresponda a efecto de que me sea
proporcionada la informacion necesaria y de ser posible remitirnos
copias fotostaticas en relacion de que si se encuentra alguna linea
telefénica a nombre de las personas que a continuacion se nombran ya
que cuenta con una orden de Investigacion. - VICTOR DANIEL
ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ. -
SERGIO MUNIVE SANCHEZ. Dicha informacion debera ser remitida a
la Oficina de la Décima Comandancia Especializada en Homicidios, la
cual se encuentra ubicada en el boulevard 5 de Mayo y 31 Oriente, con
numero telefénico 2-11-78-00 EXT. 2247. Agradeciendo de antemano
la fina atencién que me sirva brindar a mi peticion, quedando de usted,
como su atento y seguro servidor...” (foja 34).

VIIl.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito
por el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial
del Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la
Supervision General para la Proteccidon de los Derechos Humanos de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “.. AL. C. ENCARGADO DEL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD. Por medio del presente escrito y con fundamento en lo
dispuesto por el Articulo 8° de la Constitucion General de la Republica,



he de agradecer a Usted, gire sus apreciables instrucciones a quien
corresponda a efecto de que me sea proporcionada la informacion
necesaria y de ser posible remitirnos copias fotostaticas de
documentacion en caso de existir en sus registros alguna propiedad a
nombre de las personas que a continuacion se mencionan, toda vez
que existe una orden de Aprehension. - VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ. - SERGIO
MUNIVE SANCHEZ. Dicha informacion debera ser remitida a la
Décima Comandancia Especializada en Homicidios, ubicada en
Boulevard 5 de Mayo y 31 Oriente. Agradeciendo de antemano la fina
atencion que me sirva brindar a mi peticion, quedando de usted, como
su atento y seguro servidor...” (foja 35).

IX.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito por
el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial del
Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la Supervisiéon
General para la Proteccion de los Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “.. AL. C. ENCARGADO DEL DEPARTAMENTO JURIDICO DEL
IMSS. Por medio del presente escrito y con fundamento en lo
dispuesto por el Articulo 8° de la Constitucion General de la Republica,
he de agradecer a Usted, gire sus apreciables instrucciones a quien
corresponda a efecto de que me sea proporcionada la informacion
necesaria y de ser posible remitirnos copias fotostaticas en relacion de
que si se encuentra como afiliado o derechohabiente en dicho Instituto,
las personas que a continuacion se nombran ya que cuentan con una
orden de Aprehension. - VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O
VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ. - SERGIO MUNIVE SANCHEZ.
Dicha informacion debera ser remitida a la Décima Comandancia
Especializada en Homicidios, ubicada en Boulevard 5 de Mayo y 31
Oriente, con numero telefonico 2-11-78-00 EXT. 2247. Agradeciendo
de antemano la fina atencion que me sirva brindar a mi peticion,
quedando de usted, como su atento y sequro servidor...” (foja 36).

X.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito por
el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial del
Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la Supervisién
General para la Proteccion de los Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “..AL. C. DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA
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SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y TRANSPORTES DEL
ESTADO. Por medio del presente escrito y con fundamento en lo
dispuesto por el Articulo 8° de la Constitucion General de la Republica,
he de agradecer a Usted, gire sus apreciables instrucciones a quien
corresponda a efecto de que me sea proporcionada la informacion
necesaria y de ser posible remitirnos copias fotostaticas en relacion a
las Licencias de automovilistas a nombre de las personas que a
continuacion se mencionan, toda vez que cuenta con una orden de
Aprehensiéon. -VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR
DANIEL RAMOS SANCHEZ. -SERGIO MUNIVE SANCHEZ. Dicha
informaciéon debera ser remitida a la Décima Comandancia
Especializada en Homicidios, ubicada en Boulevard 5 de Mayo y 31
Oriente, con numero telefénico 2-11-78-00 EXT. 2247. Agradeciendo
de antemano la fina atenciébn que me sirva brindar a mi peticion,
quedando de usted, como su atento y seguro servidor...” (foja 37).

Xl.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito por
el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial del
Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la Supervisiéon
General para la Proteccibn de los Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “.. AL. C. DIRECTOR DE LA POLICIA ESTATAL PREVENTIVA.
Por medio del presente escrito y con fundamento en lo dispuesto por el
Articulo 8° de la Constitucion General de la Republica, he de agradecer
a Usted, gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda a
efecto de que me sea proporcionada la informacion necesaria y de ser
posible remitirnos copias fotostaticas de documentacion en caso de
existir en sus archivos cualquier tramite a nombre de la (s) siguiente (s)
persona (s) toda vez que existe una orden de Aprehension. - VICTOR
DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ. - SERGIO MUNIVE SANCHEZ. Dicha informaciéon debera
ser remitida a la Décima Comandancia Especializada en Homicidios,
ubicada en Boulevard 5 de Mayo y 31 Oriente, con numero telefénico
2-11-78-00 EXT. 2247. Agradeciendo de antemano la fina atencion que
me sirva brindar a mi peticion, quedando de usted, como su atento y
sequro servidor...” (foja 38).

XIl.- Copia del oficio de 22 de febrero de 2007, suscrito
por el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial
del Estado, el cual fue remitido por conducto del Director de la
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Supervision General para la Proteccion de los Derechos Humanos de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “..AL. C. DIRECTOR DE SERVICIOS PERICIALES DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO. Por medio
del presente escrito y con fundamento en lo dispuesto por el Articulo 8°
de la Constitucion General de la Republica, he de agradecer a Usted,
gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda a efecto de que
me sea proporcionada la informacion necesaria y de ser posible
remitirnos copias fotostaticas de documentacion en caso de existir en
sus archivos tramite de antecedentes no penales o penales a nombre
de la (s) siguiente (s) persona (s) toda vez que existe una orden de
Aprehensién. - VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR
DANIEL RAMOS SANCHEZ. - SERGIO MUNIVE SANCHEZ. Dicha
informacion debera ser remitida a la Décima Comandancia
Especializada en Homicidios, ubicada en Boulevard 5 de Mayo y 31
Oriente, con numero telefonico 2-11-78-00 EXT. 2247. Agradeciendo
de antemano la fina atencion que me sirva brindar a mi peticion,
quedando de usted, como su atento y seguro servidor...” (foja 39).

Xlll.- Informe que mediante oficio de 26 de febrero de
2007, rindi6 el C. Manuel Silverio Flores Leén, Comandante de la
Décima Comandancia de la Policia Judicial del Estado, mismo que fue
remitido por conducto del Director de la Supervision General para la
Proteccion de los Derechos Humanos de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, y que en lo conducente dice: “DIRECCION
GENERAL DE LA POLICIA JUDICIAL DEL ESTADO. QUEJA: Q-
016/SDH/2007. ASUNTO: SE RINDE INFORME. LIC. HUGO ISAAC
ARZOLA MUNOZ. DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA JUDICIAL
DEL ESTADO DE PUEBLA. Por medio del presente ocurso, en
cumplimiento al oficio numero SDH/310, de fecha 15 de Febrero del
ano en curso, al Expediente Q-130/SDH/2006, deducido de la queja
5309/2006-1 signo por el Abogado VICTOR MANUEL ZAMITIZ
DELGADILLO, Director de la Supervision General para la Proteccion
de los Derechos Humanos, mediante el cual remite copia del oficio
numero V1-11-41/07, signado por el Dr. JULIAN GERMAN MOLINA
CARRILLO, Primer Visitador General de la Comision de Derechos
Humanos en el Estado, al efecto le informo: Que el suscrito MANUEL
SILVERIO FLORES LEON, Comandante Titular, actual mente me
encuentro adscrito a la Comandancia de Tulcingo del Valle, Puebla; por
lo que ya no tengo a mi cargo la orden de aprehension A- 173/2003
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dictada en contra de CC. VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O
VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ y SERGIO MUNIVE SANCHEZ,
dictada por el Juez Octavo de lo Penal de ésta Ciudad. Asi mismo y
atendiendo a lo solicitado en el oficio de referencia informo que se
utilizé como técnica la entrevista, para ubicar el domicilio sefialado en
el parrafo tercero de la contestacion de derechos humanos de fecha 26
de agosto del afio en curso, por lo que no existen documentales al
respecto. De igual manera la forma en que se logréo saber que las
personas que viven en el domicilio ubicado en Boulevard 5 de Mayo
3804, de la Colonia Hidalgo de ésta Ciudad, son familiares, fue por
medio de la entrevista, por lo que no se cuenta documentales al
respecto. sin embargo se puede corroborar con el comprobante de
teléfono expedido por el cajero de Telmex de fecha 13 de septiembre
del 2006 a nombre de FRANCISCO HERNANDEZ ZAPOTITLA mismo
que anexo la presente para los efectos legales a que haya lugar. En
cuanto a los recorridos y el establecimiento de Vigilancia discreta en las
colonias Covadonga, Bosques de Santa Anita y/o Hidalgo, se hacen de
manera personal y no existe documento al respecto, pues unicamente
se informa si se logra dar con el paradero de los presuntos
responsables. En cuanto al oficio que se efectué a ala Direccion
Juridica con fecha 22 de Agosto del 2006, le informo que no fue
admitido por que a decir de la titular, para darle tramite de
Colaboracion es necesario contar con el acta de nacimiento y la
fotografia de los presuntos responsables, logrando obtener fotografia
de los presuntos responsable. Anexo copia simple del oficio referido.
En cuanto a la solicitud hecha a las diversas dependencias federales y
Estatales, le informo que fueron realizadas de manera verbal,
negandose el personal que me informé que no existe registro en si
base de datos de los CC.CC. VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ
Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ y SERGIO MUNIVE
SANCHEZ, por no verse implicados en algun problema legal. De igual
manera informo que las ultimas actividades que realice para tratar de
cumplimentar el mandato referido, fueron: a)Me entreviste en dos
ocasiones con el quejoso LINO AYONA VAZQUEZ en el mes de
Septiembre del afio 2006, en su domicilio ubicado en calle 1a. de Mayo
numero 45 de la Colonia 3 de Mayo, a efecto de saber si tenia algun
dato que pudiera ayudar, para dar con el paradero de los presuntos
responsables, me manifesté que los CC. VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ y SERGIO
MUNIVE SANCHEZ, se dedican a vender discos compactos en
diferentes tianguis de la Ciudad. b) Con la informacion obtenida, se
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realizaron recorridos en los mercados LA COCOTA, INDEPENDENCIA,
HIDALGO, MORELQOS, ZAPATA, TIANGUIS DE ROPA LOS
LAVADEROS, VENUSTIANO CARRANZA, en las calles de la Colonia
Centro, lugares en donde se venden discos Compactas, a efecto de
localizar a los presuntos responsables, sin que hasta el momento se
haya logrado ubicarlos, realizandose estas actividades durante los mes
de SEPTIEMBRE, OCTUBRE, NOVIEMBRE, y DICIEMBRE del ario
2006, asi como ENERO del ario 2007...” (fojas 40 y 41).

XIV.- Copia del oficio de 22 de agosto de 2006, suscrito
por el C. Manuel Silverio Flores Ledn, Titular de la Décima
Comandancia de la Policia Judicial del Estado, el cual fue remitido por
conducto del Director de la Supervisiéon General para la Proteccién de
los Derechos Humanos de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, y que en lo conducente dice: “.. DIRECCION GENERAL DE
LA POLICIA JUDICIAL DEL ESTADO. SECCION: DECIMA
COMANDANCIA. ASUNTO: SE SOLICITA COLABORACION. H.
PUEBLA DE Z., A 22 DE AGOSTO DE 2006. LIC. CAROLINA
AQUINO MEDINA. DIRECTORA JURIDICA DE PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO. Por medio del presente
ocurso le informo que la comandancia a mi cargo tiene asignada la
orden de Aprehension 173/03, dictada por el Juez Octavo de lo Penal
en contra de CC. VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR
DANIEL RAMOS SANCHEZ y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, sin
embargo no ha sido posible localizar domicilio de los Probables
responsables en la en el Estado, ni su ubicacion fisica;, por lo cual
solicito que de no tener inconveniente legal, gire atento oficio de
colaboracion a todas las procuradurias de Justicia de la Republica, a
fin de dar con el paradero de los presuntos responsables. Sin otro
particular quedo de Usted...” (foja 42).

XV.- Informe que mediante oficio de 10 de septiembre de
2007, rindié6 el C. Raul Picazo Loépez, agente 435 y José Luis
Hernandez Mey, Comandante, ambos de la Policia Judicial del Estado,
mismo que fue remitido por conducto del Director de la Supervision
General para la Proteccibn de los Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en lo conducente
dice: “.. Con fecha 21 de febrero del ario en curso, el suscrito recibio la
orden de aprehension marcada con el numero A-173/2003, derivada
del proceso numero 7/2003, girada por el C. Juez Octavo de lo Penal
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de esta Ciudad, en contra de los C.C. Victor Daniel Romero Sanchez
y/o Victor Daniel Ramos Sanchez, Domingo Romero Sanchez, Sergio
Munive Sanchez y Santiago Romero Sanchez por el delito de Homicidio
Calificado, quedando el 01 de abril y 18 de mayo del 2004, las
mencionada orden de aprehension sin efecto, Unicamente para
Domingo Romero Sanchez y Santiago Romero Sanchez. El 27 de
febrero el suscrito se avoca a investigar el paradero de las personas
contra las cuales se encuentra la mencionada orden de aprehension,
por lo que acudi a la calle Primero de Mayo numero 45 de la colonia 3
de Mayo de esta Ciudad, domicilio del C. Lino Ayona Vazquez, el cual a
ser entrevistado manifestd que el sabia que las personas buscadas, se
encontraban en Avenida del Trabajo numero 42 de la colonia Agricola
(Covadonga), por tal motivo se establecieron vigilancias discretas del
domicilio y colonia en mencion, en diferentes dias y horas, logrando
saber que la persona que habita el mencionado domicilio responde al
nombre de Israel Hernandez Mundo, mismo que atiende un local de
renta de maquinas para juego, ubicado en el mismo domicilio,
siguiendo de forma persistente la investigacion de la ubicacion de
Victor Daniel Romero Sanchez y/o Victor Daniel Ramos Sanchez y
Sergio Munive Sanchez, se obtienen dibujos fisonémicos, se gira oficio
a la Direccion de la Policia Estatal, Unidad de Desarrollo Planeacion e
Informatica y Sistema AFIS para la localizacion de los mencionados sin
que hasta el momento haya habido resultados positivos, no obstante y
en la posibilidad de que las personas en mencion haya salido del
Estado, con fecha 09 de marzo del 2007, se gira oficio solicitando
colaboracion a todas las entidades federativas del Pais, para lograr la
busqueda, localizacion y aprehension de las personas antes citadas,
del cual anexo copia. Lo que me permito informar para lo que Usted,
tenga bien a determinar...” (fojas 54 y 55).

XVI.- Copia certificada del oficio SS/013/2007, de 23 de
febrero de 2007, suscrito por el Administrador del SITE Secundario de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en su texto dice:
“.. C. COMANDANTE. JOSE LUIS HERNANDEZ MEY. DECIMA
COMANDANCIA. En respuesta a su Oficio sin numero de fecha 22 del
presente mes y afio, informo a Usted que después de consultar en el
Registro Nacional de Personal de Seguridad Publica. SE INFORMA NO
SE ENCONTRARON LOS DATOS SOLICITADOS. Sin otro en
particular y esperando sea de su utilidad quedo de Usted...” (foja 56).
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XVIl.- Copia certificada del oficio DPEP/1026, de 22 de
febrero de 2007, suscrito por Director de la Policia Estatal Preventica
del Estado, y que en su texto dice: “DIRECCION DE LA POLICIA
ESTATAL PREVENTIVA. OF. N° DPEP/1026. ASUNTO: Se informa
resultados de las personas que cita. HEROICA PUEBLA DE
ZARAGOZA, FEBRERO 22 DE 2007. C. CMDTE. JOSE LUIS
HERNANDEZ MEY. COMANDANTE DE LA DECIMA COMPANIA EN
DIRECCION GRAL. DE LA POL. JUD. DEL EDO. Ciudad. En atencién
a su oficio sin numero de fecha 22 de febrero del actual, al respecto
me permito informar a Usted, que después de realizar una busqueda
exhaustiva en los Archivos del Laboratorio de Identificacion de esta
Corporacion, en relacion al C. Victor Manuel Romero Séanchez 6 Victor
Daniel Ramos Sanchez no se encontré registro. Por lo que respecta al
C. Sergio Munive Sanchez, se encontr6 un homoénimo de nombre
Sergio Fidel Munive Sanchez, lo cual anexo copia fotostatica de su
registro. Reitero a usted las atenciones de mi mas cumplida
consideracion...” (foja 58).

XVIIl.- Copia certificada del oficio de 23 de febrero de
2007, suscrito por Edelmira Vergara Olmedo, Operadora del Sistema
AFIS, y que en su texto dice: “..PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA. DIRECCION DE SERVICIOS PERICIALES.
DEPARTAMENTO AFIS. RLG:5124. Informe: 235. ASUNTO:
INFORME NOMINAL. H. Puebla de z., a 23 de febrero del 2007. LIC.
JOSE LUIS HERNANDEZ MEY. COMANDANCIA DE LA POLICIA
JUDICIAL DE LA DECIMA COMANDANCIA. En atencion al oficio
numero S/N, de fecha 22 de febrero del 2007, la que suscribe, perito
en materia de Dactiloscopia y operadora del Sistemas Automatizado de
Identificacion de Huellas Dactilares (AFIS), designada por esta
Direccion para intervenir en lo mencionado al rubro, me permito rendir
el siguiente: INFORME. En el oficio en cuestion se solicita se informe si
en la base de datos de esta Direccion existe registro de antecedentes
penales de las personas que a continuacion se mencionan. VICTOR
DANIEL ROMERO SANCHEZ y/o VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ. SERGIO MUNIVE SANCHEZ. Le comunico que después
de realizada la busqueda NOMINAL en la base de datos de este
departamento, NO SE LOCALIZO registro alguno de las personas en
cuestion lo que hago de su conocimiento, para los fines legales a que
haya lugar...” (foja 60).
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XIX.- Copia certificada del oficio 111.9.600/2007-1-VII de 1
de marzo de 2007, suscrito por el C. Lic. Roberto Ochoa Pérez,
Director de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Comunicaciones y
Transportes y que en su texto dice: “..C. JOSE LUIS HERNANDEZ
MEY. C. COMANTE DE LA POLICIA JUDICIAL DEL ESTADO.
DECIMA COMANDANCIA. En contestacion a su oficio sin numero
suscrito y recibido en esta Direccion el 22 de febrero del afio en curso,
mediante el cual solicita informacion necesaria y de ser posible copias
fotostaticas en relacion a las licencias de automovilistas, a nombre de
las personas que a continuacion se mencionan, toda vez que cuentan
con una orden de aprehensién. VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ
Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ. SERGIO MUNIVE
SANCHEZ. Al respecto le comunico que no es posible acceder a su
peticion de manera favorable, ya que la informacion que solicita es de
caracter confidencial y solo puede acceder a ésta las autoridades
oficiales competentes que lo requieran. Lo anterior con fundamento en
lo dispuesto en los siguientes numerales: *Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos en el Estado: Articulo 50.- Los servidores
publicos, para salvaguardar Ila legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia que han de observarse en el servio publico,
independientemente de las obligaciones especificas que corresponde a
su empleo, cargo o comision, tendra la siguiente: Fraccion |V.-
Custodiar y cuidar la informacion que por razén de su empleo, cargo o
comision conserve a su cuidado o a lo cual tenga acceso, impidiendo o
evitando el uso, sustraccion, destruccion, ocultamiento o inutilizacion
indebida de aquellas. *Ley de Transparencia y Acceso a la informacion
Puablica del Estado: Articulo 2.- Para los efectos de esta Ley se
entendera por: Ill.- Informacion Confidencialidad.- La informacion que
se encuentra en poder de los Sujetos Obligados relativa a los datos
personales. El acceso a la informacion Publica solo sera restringido en
términos de lo dispuesto por esta Ley y disposiciones aplicables,
mediante las figuras de informacion reservada e informacion
confidencial. Articulo 17.- Los servidores Publicos no podran difundir,
distribuir o comercializar los datos personales contentos en los
sistemas de informacion; salvo que haya mediado el consentimiento
expreso por escrito, del titular de la informacién. Articulo 18.- Los
sujetos obligados solo podran proporcionar datos personales sin el
consentimiento de la persona titular de los mismos, cuando se trate de:
.- Mandamiento Judicial. 1l.- Cuando se transmitan entre sujetos
obligados o entre dependencias y entidades, siempre y cuando los
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datos se utilicen para el gjercicio de sus facultades. Ill.- La prevencion
y gestion de servicios de salud asi como la instancia medica en la que
por situacion especifica del caso, no pueda recabarse la autorizacion
del titular de los datos personales, y [IV.- Lo establecido por la
legislacion vigente...” (fojas 62 y 63).

XX.- Copia certificada del oficio sin numero, de 9 de marzo
de 2007, suscrito por el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de
la Policia Judicial y el Licenciado Hugo Isaac Arzola Munoz, Director de
la Policia Judicial del Estado, el cual fue remitido por conducto del
Director de la Supervision General para la Proteccion de los Derechos
Humanos de la Procuraduria General de Justicia del Estado, y que en
lo conducente dice: “..DIRECCION GENERAL DE LA POL. JUD.
SECCION: DECIMA COMANDANCIA. ASUNTO: EL QUE SE INDICA.
H. PUEBLA DE Z., A 09 DE MARZO DEL 2007. AL. LIC. RODOLFO
IGOR ARCHUNDIA SIERRA. SUPROCURADOR DE
AVERIGUACIONES PREVIAS Y CONTROL DE PROCESOS. Por
medio de la presente solicito a Usted de la manera mas atenta gire sus
apreciables ordenes a quien corresponda a efecto de que sea
elaborado oficio de colaboracion a todas las entidades federativas del
pais, para estar en la posibilidad de localizar a: VICTOR DANIEL
ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ,
SERGIO MUNIVE SANCHEZ. Quienes cuentan con orden de
aprehensiéon por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO, derivado del
proceso 7/2003, ante el Juez octavo de lo penal toda vez que por
investigaciones realizadas se logro saber que las mencionadas
personas se marcharon de este Estado. Agradeciendo de antemano la
fina atencion que sirva dar a mi peticion, quedo de Usted como su
atento y seguro servidor...” (foja 65).

OBSERVACIONES

PRIMERA. Los dispositivos legales e Instrumentos
Internacionales que resultan aplicables al caso concreto son los
siguientes:

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
que senala:
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Articulo 17 parrafo segundo.- “Toda persona tiene derecho
a que se le administre justicia por los tribunales que estaran expeditos
para impartirla en los plazos y téerminos que fijen las leyes, emitiendo
Sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial”.

Articulo 21.- “La imposicion de las penas es propia y
exclusiva de la autoridad judicial. La investigacion y persecucion de los
delitos incumbe al Ministerio Publico, el cual se auxiliara con una policia
que estara bajo su autoridad y mando inmediato... La actuacion de las
instituciones policiales se regira por los principios de legalidad,
eficiencia, profesionalismo y honradez...”

Articulo 102 Apartado B.- “El Congreso de la Unién y las
legislaturas de las entidades federativas, en el ambito de sus
respectivas competencias, estableceran organismos de proteccion a
los derechos humanos que ampara el orden juridico mexicano, los que
conoceran de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza
administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor publico,
con excepcion de los del Poder Judicial de la Federacion, que violen
estos derechos. Los organismos a que se refiere el parrafo anterior,
formularan recomendaciones publicas, no vinculatorias y denuncias y
quejas ante las autoridades respectivas. Estos organismos no seran
competentes tratandose de asuntos electorales, Ilaborales y
jJurisdiccionales”.

Articulo 119.- “Cada Estado y el Distrito Federal estan
obligados a entregar sin demora a los indiciados, procesados o
sentenciados, asi como practicar el aseguramiento y entrega de
objetos, instrumentos o productos del delito, atendiendo a la autoridad
de cualquier otra entidad federativa que los requiera. Estas diligencias
se practicaran con intervencion de las respectivas procuradurias
generales de justicia, en términos e los convenios de colaboracion que,
al efecto, celebren las entidades federativas. Para los mismos fines, los
Estados y el Distrito Federal podran celebrar convenios de
colaboraciéon con el Gobierno Federal, quien actuara a través de la
Procuraduria General de la Republica...”.

Los dispositivos de caracter Internacional que en términos
del articulo 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos



18

Mexicanos, forman parte del Sistema Juridico vigente y que resultan
aplicables al caso concreto son:

Declaracion Universal de Derechos Humanos:

Articulo 8.- “Toda persona tiene derecho a un recurso
efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare
contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por
la constitucion o por la Ley”.

La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, sefala:

Articulo XVIIl.- “Toda persona puede ocurrir a los
Tribunales para hacer valer sus derechos. Asimismo, debe disponer de
un procedimiento sencillo y breve por el cual la justicia la ampara
contra actos de autoridad que violen, en perjuicio suyo, alguno de los
derechos fundamentales consagrados constitucionalmente’.

Declaracion sobre los Principios Fundamentales de Justicia
para las Victimas de Delitos y del Abuso de Poder:

“A. LAS VICTIMAS DE DELITOS:

1. “Se entendera por ‘"victimas", las personas que,
individual o colectivamente, hayan sufrido dafios, incluidos lesiones
fisicas o mentales, sufrimiento emocional, pérdida financiera o
menoscabo sustancial de sus derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones u omisiones que violen la legislacion penal
vigente en los Estados Miembros, incluida la que proscribe el abuso de
poder’.

3. “Podra considerarse “victima” a una persona con arreglo
a la Declaracion independientemente de que se identifique, aprehenda,
enjuicie o condene al perpetrador e independientemente de la relacion
familiar entre el perpetrador y la victima. En la expresion “victima” se
incluye ademas en su caso, a los familiares o dependientes inmediatos
de la victima directa y a las personas que hayan sufrido darios al
intervenir para asistir a la victima en peligro o para prevenir la
victimizacion”.
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ACCESO A LA JUSTICIA Y TRATO JUSTO.

4. “Las victimas seran tratadas con compasion y respeto
por su dignidad. Tendran derecho al acceso a los mecanismos de la
justicia y a una pronta reparacion del dafio que hayan sufrido, segun lo
dispuesto en la legislacion nacional”.

5. “Se estableceran y reforzaran, cuando sea necesatrio,
mecanismos judiciales y administrativos que permitan a las victimas
obtener reparacion mediante procedimientos oficiales u oficiosos que
sean expeditos, justos, poco costosos y accesibles. Se informara a las
victimas de sus derechos para obtener reparacion mediante esos
mecanismos”.

6. “Se facilitara la adecuacion de los procedimientos
judiciales y administrativos a las necesidades de las victimas: a)
Informando a las victimas de su papel y del alcance, el desarrollo
cronologico y la marcha de las actuaciones, asi como de la decision de
Sus causas, especialmente cuando se trate de delitos graves y cuando
hayan solicitado esa informaciéon”; b) Permitiendo que las opiniones y
preocupaciones de las victimas sean presentadas y examinadas en
etapas apropiadas de las actuaciones siempre que estén en juego sus
intereses sin perjuicio del acusado y de acuerdo con el sistema
nacional de justicia penal correspondiente: c) Prestando asistencia
apropiada a las victimas durante todo el acceso judicial; d) Adoptando
medidas para minimizar las molestias causadas a las victimas, proteger
Su intimidad, en caso necesario, y garantizar su seguridad, asi como la
de sus familiares y la de los testigos a su favor, contra todo acto de
intimidacion y represalia; e) Evitando demoras innecesarias en la
resolucion de las causas y en la ejecucion de los mandamientos o
decretos que concedan indemnizaciones a las victimas’.

La Constitucidn Politica para el Estado Libre y Soberano de
Puebla, en lo conducente estipula:

Articulo 12.- “Las leyes se ocuparan de: ...VI.- La creacion
del organismo de proteccion, respeto y defensa de los derechos
humanos, el que conocera de quejas en contra de actos u omisiones
administrativos que emanen de autoridades o servidores publicos que
violen los mismos, a excepcion de los del Poder Judicial del Estado;
podra formular recomendaciones publicas autbnomas, de ninguna
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manera obligatorias para las autoridades o servidores involucrados y
asimismo, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Este
organismo carecera de competencia para conocer de asuntos
electorales, laborales y jurisdiccionales’.

La Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado,
que establece:

Articulo 2° parrafo primero.- “La Comision de Derechos
Humanos del Estado de Puebla, es un Organismo Publico
Descentralizado, con personalidad juridica y patrimonio propios de
caracter autbnomo en cuanto a sus resoluciones y funciones; tiene
como objeto la proteccion, respeto, vigilancia, prevencion, observancia,
promocion, defensa, estudio y divulgacion de los derechos humanos,
segun lo previsto por el orden juridico mexicano”

Articulo 4.- “La Comision tendra competencia en todo el
territorio del Estado, y conocera de las quejas relacionadas con
presuntas violaciones a los derechos humanos, si éstas fueren
imputadas a las autoridades y servidores publicos estatales y
municipales”.

El Reglamento Interno de la Comision de Derechos
Humanos del Estado, senala:

Articulo 6.- “Se entiende por derechos humanos los
atributos de toda persona inherentes a su dignidad, que el Estado esta
en el deber de respetar, garantizar y satisfacer. En su aspecto positivo,
son los que otorga la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y los que se recogen en pactos, convenios y tratados
internacionales suscritos y ratificados por México’.

La Ley Organica del Poder Judicial del Estado, establece:
Articulo 3.- “Son auxiliares del Poder Judicial del Estado...
Ill.- Los jefes y agentes de la Policia; IV.-A quienes las Leyes le

confieren ese caracter”.

La Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del
Estado, preceptua:
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Articulo 2°.- “La Procuraduria General de Justicia del
Estado de Puebla, sera representada por el Procurador General de
Justicia, quien ejercera mando directo sobre las unidades
administrativas que la integran”.

Articulo 3°.- “Son atribuciones de la Procuraduria General
de Justicia del Estado que ejercera su titular, quien podra delegar en la
unidades administrativas de la Dependencia, las siguientes: ... lll.-
Promover la expedita y eficiente procuracion de justicia y Ila
intervencion que sobre esta materia prevenga la legislacion vigente...”.

Articulo 37.- “La Policia Judicial actuara bajo la autoridad y
el mando inmediato del Ministerio Publico, auxiliandolo en la
investigacion y persecucion de los delitos, conforme a las instrucciones
que se le dicten, desarrollando las actividades que deban practicarse
durante la Averiguacion Previa y exclusivamente para los fines de ésta.
Cumplira las citaciones, presentaciones, ordenes de aprehension,
reaprehension y auxilios de fuerza publica que se le ordenen por
escrito”.

El Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, dispone:

Articulo 24.- “La Direccion de la Policia Judicial estara a
cargo de un Director, quien contara con el personal necesario para el
eficiente cumplimiento de las siguientes atribuciones: ... VI.- Organizar,
coordinar y vigilar que los agentes de la Policia Judicial, cumplan
estrictamente las ordenes de investigacion, presentacion, aprehension
y reaprehension que se les encomiende...”.

Es importante mencionar el Convenio de Colaboracién que
celebran la Procuraduria General de la Republica, la Procuraduria
General de Justicia Militar, la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal y las Procuradurias Generales de Justicia de los 31
Estados integrantes de la Federacién, publicado en el Diario Oficial de
la Federacién el 26 de junio de 2007, en el que destacan las
siguientes clausulas:
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PRIMERA.- “El presente Convenio tiene por objeto
establecer los mecanismos de colaboracion reciproca entre “LAS
PARTES”, en sus respectivos ambitos de competencia, asi como
establecer las bases de coordinacion para adoptar una politica integral
que permita disefiar y ejecutar estrategias conjuntas en la lucha contra
la delincuencia’.

DECIMA SEGUNDA.- “LAS PARTES” se obligan a
entregarse, sin demora, a los indiciados, procesados o sentenciados,
con pleno respetos a los derechos humanos, conforme a lo siguiente: |.
‘“LAS PARTES” se obligan a compartir la informacién sobre todas las
ordenes de  presentacion, aprehension, reaprehension y
comparecencia de su competencia para su cumplimentacion en los
términos del articulo 119 de la Constitucion General de la Republica y
que hayan sido libradas por las autoridades competentes. Para tal
efecto colaboraran en la construccion de una base unica, administrada
por la Procuraduria General de la Republica, que podran consultar las
personas autorizadas por cada Procurador, permanentemente y en
tiempo real. Mientras ello sucede, mensualmente se entregaran directa
y reciprocamente en disco compacto y en forma escrita, la relacion de
lo anterior, con el objeto de que sus policias judicial, ministerial o
investigadora colaboren en la ejecucion de dichos mandamientos. Esta
informacion se entregara al Procurador General respectivo, quien
designara al responsable de su utilizacion.... Il. “LAS PARTES”
mantendran actualizado el intercambio de informacion sobre las
ordenes de  presentacion,  aprehension,  reaprehension y
comparecencia, incluyendo la actualizacion por casos de suspension o
cancelacion de los mandamientos; Ill. “LAS PARTES” podran ejecutar
los mandamientos judiciales o ministeriales librados en cualquier parte
del pais dentro de su ambito territorial de competencia, sin necesidad
de requerimiento formal, bastando haber recibido la relacion antes
referida o en su oportunidad, que dicho mandamiento esté en el
Sistema Nacional emanado de este Convenio;...”.

El Codigo de Defensa Social para el Estado de Puebla,
dispone:

Articulo 419.- “Comete el delito de abuso de autoridad o
incumplimiento de un deber legal el servidor publico, en los casos
siguientes: ...lll.- Cuando indebidamente retarde o nieque a los
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particulares la proteccion o servicio que tenga obligacion de otorgarles,
o impida la presentacion o el curso de una solicitud...”.

El Cédigo de Procedimientos en Materia de Defensa Social
del Estado de Puebla, prevé:

Articulo 116.- “El Juez comunicara la orden de aprehension
al Ministerio Publico, que intervenga en el Proceso y al Procurador
General de Justicia, para que sea ejecutada’.

Por su parte, el articulo 50 de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado, establece: “Los servidores
publicos para salvaguardar la legalidad, honradez, Ilealtad,
imparcialidad y eficiencia que han de observarse en el servicio publico,
independientemente de las obligaciones especificas que corresponda a
su empleo, cargo o comision, tendran las siguientes: 1.- Cumplir con la
maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la suspension o deficiencia de
dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo,
cargo o comision’.

SEGUNDA. Este Organismo Publico Descentralizado con
las facultades otorgadas por la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y con apoyo en las normas del Sistema Juridico
Nacional e Internacional, advierte que la reclamacion planteada por el
quejoso, podria ser violatoria de derechos fundamentales, siendo
necesario un pronunciamiento al respecto.

En efecto, Lino Ayona Vazquez, esencialmente reclama la
omision de elementos de la Policia Judicial del Estado, de dar
cumplimiento a la orden de aprehension dictada en el proceso penal
numero 7/2003, radicado en el Juzgado Octavo de lo Penal de la
Ciudad de Puebla, decretada en contra de las personas que privaron
de la vida a su menor hijo José Lino Ayona Ramos, en el afio 2002.

Ahora bien, la orden de aprehension a que alude el quejoso
y la asignacion de la misma, a elementos de la Policia Judicial del
Estado para su ejecucion, se encuentra demostrada con los siguientes
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elementos de prueba: a) informe que mediante oficio de 26 de agosto
de 2006, rindi6 el C. Manuel Silverio Flores Leon, Titular de la Décima
Comandancia de la Policia Judicial del Estado, quien expresé que la
orden de aprehension 173/03, le fue girada mediante oficio 510, de
fecha 18 de febrero del 2003, en contra de VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ y SERGIO
MUNIVE SANCHEZ, por el delito de HOMICIDIO CALIFICADO, en
agravio de quien en vida llevara el nombre de JOSE LINO AYONA
RAMOS, la cual fue asignada en el mes de febrero de 2003, al agente
606 ALBERTO OSORIO LOPEZ, para su ejecucion y en el mes de julio
de 2006, al agente 282 MARCOS MARTINEZ MUNIVE (evidencias Il y
XIIl); y b) informe que mediante oficio de 23 de febrero de 2007, rindid
el C. José Luis Hernandez Mey, Comandante de la Policia Judicial del
Estado, quien expresd que el 21 de febrero del afio en curso, la orden
de aprehension marcada con el numero A173/2003, girada por el Juez
Octavo de lo Penal de esta ciudad, en contra de los C.C. VICTOR
DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ, DOMINGO ROMERO SANCHEZ, SANTIAGO ROMERO
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, por el delito de homicidio
calificado, le fue asignada al agente numero 453 de nombre RAUL
PICAZZO LOPEZ (evidencia lll).

Los informes en comento, tienen pleno valor probatorio en
términos de lo establecido por el articulo 41 de la Ley que rige esta
Institucién, al provenir de los servidores publicos a quienes se
atribuyen los actos reclamados y demuestran que la orden de
aprehension dictada en el proceso 7/2003, radicado en el Juzgado
Octavo de lo Penal, fue asignada a la Décima Comandancia de la
Policia Judicial del Estado, el 18 de febrero de 2003, mediante oficio
510.

Asimismo, el incumplimiento de la obligacion de ejecutar la
orden de aprehension aludida, y por tanto de la dilacion en la
procuracion de justicia, se encuentra plenamente demostrada, bajo los
siguientes argumentos:

Del informe rendido por el C. Manuel Silverio Flores Ledn,
Titular de la Décima Comandancia de la Policia Judicial del Estado, se
desprende que fue asignada a esa Comandancia la orden de
aprehension 173/03, mediante oficio 510 de fecha 18 de febrero del
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2003, por lo cual se instruyé al agente 606 ALBERTO OSORIO
LOPEZ para su ejecucion, expresando que dicho agente realizo
diversas acciones, como son las de investigar el domicilio de los C.C.
VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ, DOMINGO ROMERO SANCHEZ, SANTIAGO ROMERO
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, indagando que esas
personas trabajaban para el sefior Daniel Hernandez Zapotitla, por lo
que se tomo declaracion a dicha persona, al igual que a la novia de la
persona que fue privada de la vida y que llevaba por nombre el de José
Lino Ayona Ramos; asimismo, dijo que se tratd de obtener informe de
diversas dependencias Estatales y Federales, como son IFE, CFE,
IMSS, Registro Publico de la Propiedad, Licencias, Antecedentes
Penales, entre otras, con la finalidad de poder obtener fotografias, asi
como domicilios de los probables responsables, no obteniendo
resultados positivos; ante esa circunstancia el quejoso gestiono la
reasignacion de la orden de aprehension y esta fue asignada a la
Direccion  Metropolitana, después a Mandatos Judiciales vy
posteriormente, en el mes de julio de 2006, fue reasignada a esa
Comandancia, comisionandose para su ejecucion al agente 282
MARCOS MARTINEZ MUNIVE, quien se avoco a la busqueda de los
probables responsables VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ y/o
VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ y SERGIO MUNIVE SANCHEZ,
debido a que la orden de aprehensiéon quedd sin efecto para
DOMINGO ROMERO SANCHEZ y SANTIAGO ROMERO SANCHEZ,
expresando que nuevamente se trato de obtener informacion mediante
dependencias Estatales y Federales y realizd vigilancias en algunos
lugares; finalmente, manifesté que con fecha 22 de agosto de 2006,
solicito el apoyo de la Direccion Juridica de Procuraduria General de
Justicia del Estado, para que por su conducto se tramitara oficio de
colaboraciéon a nivel Republica, con la finalidad de darle el debido
cumplimiento a la ya mencionada orden (evidencia Il).

Sin embargo, las gestiones y diligencias aludidas, no se
encuentran corroboradas con ningun elemento de prueba, es decir, con
la constancia de la supuesta declaracion tomada al C. Daniel
Hernandez Zapotitla o la version de la novia del hijo del quejoso;
tampoco existe constancia alguna de la diversos apoyos que
supuestamente se pidieron a dependencias Estatales y Federales;
informes sobre las vigilancias y resultado de las mismas, ni datos de
los domicilios que supuestamente se vigilaron, por lo que no se tiene la
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certeza de que esas acciones fueron realizadas; es importante
mencionar ademas, que aun cuando existe evidencia de que en el mes
de agosto de 2006, se gird oficio a la Direccidon Juridica de
Procuraduria General de Justicia del Estado, para que por su conducto
se gestionara oficio de colaboracion a nivel Republica para la ejecucion
de la orden de aprehensién, esto fue realizado 3 afios y 6 meses
después de que se asigné la orden de aprehensién.

La negligencia e incumplimiento mencionados, se advierten
ademas, al observar que el propio C. MANUEL SILVERIO FLORES
LEON, Titular de la Décima Comandancia de la Policia Judicial del
Estado, expresd que ante la falta de resultados, el quejoso Lino Ayona
Vazquez, gestiond la reasignacion de la orden de aprehension aludida
y que por tanto ésta fue canalizada a la Direccidon Metropolitana y
después a Mandatos Judiciales; asimismo, al observar el informe que
rindié mediante oficio de 26 de febrero de 2007, a través del cual refirio
que no existe prueba documental de las visitas, recorridos y vigilancias
realizadas; que las solicitudes de apoyo a las dependencias Federales
y Estatales fueron realizadas de manera verbal por lo que tampoco
cuenta con prueba documental, es decir, no fue utilizado el mecanismo
idéneo para requerir las colaboraciones mencionadas y por tanto
tampoco se demuestra que tales acciones fueron llevadas a cabo. En
el mismo orden de ideas, del informe que mediante oficio de 23 de
febrero de 2007, rindi6é el C. José Luis Hernandez Mey, actual Titular
de la Décima Comandancia de la Policia Judicial del Estado, se
desprende que la orden de aprehension que se ha venido
mencionando, tuvo que ser requerida al Departamento Juridico de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, porque estaba extraviada,
lo que reafirma la falta de diligencia y eficiencia de los servidores
publicos mencionados (evidencias Ill. 1V y XIII).

En ese contexto, se concluye, que el C. MANUEL
SILVERIO FLORES LEON, Titular de la Décima Comandancia de la
Policia Judicial del Estado, agente 606 ALBERTO OSORIO LOPEZ y
agente 282 MARCOS MARTINEZ MUNIVE, adscrito a la Comandancia
mencionada, durante el tiempo que tuvieron asignada la orden de
aprehension dictada en el proceso 7/2003, no realizaron las acciones
conducentes para dar cumplimiento a dicha orden, incurriendo en el
incumplimiento de un deber; en el rezago de la ejecucidn de la orden
de aprehension dictada en la causa penal mencionada y por ende en la
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dilacién de la procuracion de justicia, circunstancias que traen como
consecuencia, la violacidon de derechos fundamentales, ya que los
responsables de la muerte José Lino Ayona Ramos, no han sido
sujetos a proceso, ni sancionados por tal accidon; asimismo, los
familiares de la persona fallecida, como es su padre, Lino Ayona
Vazquez, no ha visto satisfecha su peticion de justicia para castigar a
los responsables de la muerte de su descendiente, causandole una
pérdida irreparable y que indudablemente ha causado dafios morales y
emocionales irreversibles, que tampoco han sido valorados vy
reparados, ante la negligencia de los servidores publicos
mencionados, razon por la cual su conducta debe ser investigada y en
Su caso sancionada como corresponde.

Ahora bien, de acuerdo al informe que mediante oficio de
23 de febrero de 2007, rindi6 el C. José Luis Hernandez Mey, actual
Titular de la Décima Comandancia de la Policia Judicial del Estado, con
fecha 21 de febrero de 2007, la orden de aprehensiéon A173/2003, que
se ha venido mencionando, fue asignada al agente 453 de nombre
RAUL PICAZZO LOPEZ, toda vez que dicha orden de aprehension no
se encontraba fisicamente en esa oficina, por lo que se tuvo que
solicitar copia certificada de la misma al departamento juridico de esa
dependencia; asimismo, dijo que se mandaron oficios a diversas
dependencias con el fin de localizar el paradero actual de los C.C.
VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, toda vez que la busqueda
de las personas de nombres DOMINGO ROMERO SANCHEZ,
SANTIAGO ROMERO SANCHEZ, con fecha 01 de abril y 18 de mayo
del afio 2004, quedo sin efecto (evidencia lll).

El informe aludido se corrobora parcialmente con las
evidencias marcadas con los numeros |V, V, VI, VII, VIII, IX, X, XXy
Xll del capitulo de evidencias respectivo, del cual se desprende que
con fecha 21 de febrero de 2007, el C. José Luis Hernandez Mey,
actual Titular de la Décima Comandancia de la Policia Judicial del
Estado y el Director de la Policia Judicial del Estado, solicitaron a la
Directora Juridica de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
remitiera copia certificada de la orden de aprehensién dictada en el
proceso 7/2003, porque no existia en los archivos de esa oficina y que
el 22 de febrero de 2007, se giraron oficios para solicitar informacion y
colaboracion a diversas dependencias para investigar el paradero de
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los probables responsables C.C. VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ Y SERGIO
MUNIVE SANCHEZ; asimismo, de las evidencias marcadas con los
numeros XVI, XVII, XVl y XIX, se infiere que se ha dado respuesta por
parte de Director de la Policia Estatal Preventiva, de la Operadora del
Sistema AFIS y del Director de Asuntos Juridicos de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes, a las solicitudes realizadas por el
Titular actual de la Décima Comandancia de la Policia Judicial del
Estado.

Sin embargo, al margen de las solicitudes realizadas y de
las respuestas obtenidas, de actuaciones no de desprende ningun otro
elemento de prueba que demuestre las acciones implementadas o
diligencias realizadas del 22 de febrero de 2007 a la fecha, para dar
cumplimiento a la orden de aprehension dictada en el proceso 7/2003,
ya que aun cuando el C. José Luis Hernandez Mey, actual Titular de la
Décima Comandancia de la Policia Judicial del Estado y el C. Raul
Picazo Lopez, agente 435, informaron que se han realizado vigilancias
en la colonia Agricola Zaragoza, no existen partes informativos o
constancias que justifiquen esos extremos; aun cuando dijeron que se
envido oficio de 9 de marzo de 2007, al Subprocurador de
Averiguaciones Previas y Control de Procesos de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, para que se enviara oficio de
colaboracion a todas las Procuradurias de la Republica, para la
localizar a los probables responsables VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ Y SERGIO
MUNIVE SANCHEZ, no existe constancia de que se haya proveido
algo al respecto y en su caso el seguimiento que se haya dado a esa
solicitud por parte del Director y Comandante de la Policia Judicial
mencionados; asi como el seguimiento de las peticiones realizadas a
diversas dependencias, con excepcion de las que dieron respuesta
casi en forma inmediata y que se aprecia en las evidencias marcadas
con los numeros XVI, XVII, XVl y XIX.

En ese contexto, se puede afirmar la certeza de los hechos
expuestos por Lino Ayona Vazquez, en el sentido de que no se esta
actuando en forma debida por parte de los elementos de la Policia
Judicial del Estado, para el debido cumplimiento de la orden de
aprehension librada en el proceso 7/2003, por el Juez Octavo de lo
Penal de esta Ciudad, la cual tiene aproximadamente mas 4 afos sin
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ser ejecutada, violandose con ello lo establecido por los articulos 21
de la Constitucidon General de la Republica; articulo 3 y 37 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado y el articulo 24 del Reglamento
de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
dispositivos legales que tienen relacion directa con la labor asignada a
los elementos de la Policia Judicial del Estado, por lo que la conducta
de los servidores publicos mencionados, debe ser investigada y en su
caso sancionada.

También es importante sefalar, que de actuaciones se
desprende, que la Procuraduria General de Justicia del Estado, no ha
hecho uso de los recursos legales y técnicos con los que cuenta para
dar cumplimiento a la orden de aprehension librada por la autoridad
judicial, ya que como se desprende de los informes rendidos a este
Organismo, los probables responsables no han sido localizados en los
lugares que supuestamente elementos de la Policia Judicial han
realizado vigilancias, lo que puede implicar que éstos se encuentren
escondidos dentro o fuera del territorio del Estado de Puebla e incluso
en el extranjero; sin embargo, de acuerdo a lo establecido en el
Convenio de Colaboracion suscrito con base en el articulo 119 de la
Constitucién Federal, entre la Procuraduria General de la Republica, la
del Distrito Federal y las Procuradurias Generales de Justicia de los 31
Estados que conforman Ila Federacion, ésta cuenta con los
mecanismos de colaboracién necesarios establecidos entre todas las
Procuradurias para lograr la ejecucion de una orden de aprehension,
que en el caso que nos ocupa es la librada en contra de VICTOR
DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, sin que se haya remitido a
esta Institucidn, documento alguno que pruebe que se ha solicitado la
colaboracién a las Procuradurias a que se refiere el Convenio, para
lograr la ejecucion de la orden de captura citada, ya que aun cuando de
las evidencias marcadas con los numeros XIV y XX, se advierte que se
pidi6 a la Directora Juridica y al Subprocurador de Averiguaciones
Previas y Control de Procesos, ambos de la Procuraduria General de
Justicia del Estado, que por su conducto se realizada la peticién de
colaboracion mencionada, no existe constancia de que tal peticion
haya sido favorable y en su caso que haya sido cumplimentada.

En ese contexto, las omisiones reclamadas por el quejoso,
atentan contra la garantia se seguridad juridica que preveé el articulo 17
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de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a favor
de los gobernados que en su segundo parrafo segundo establece:
“Toda persona tiene derechos a que se le administre justicia...”, o que
implica que la falta del cumplimiento de la orden de aprehensién, por
parte de la Procuraduria General de Justicia, a través de la Direccién
de la Policia Judicial del Estado y agentes que la conforman, ha
impedido que las personas que privaron de la vida a José Lino Ayona
Ramos, sean Juzgadas por la autoridad judicial y de esa forma se
administre Justicia, la cual debe ser garantizada por el Estado a través
de sus agentes. Es importante sefialar ademas, que las omisiones
reclamadas, de prolongarse, se esta en la posibilidad de que opere la
prescripcion de la accion penal persecutoria, lo que implicaria una
violacidon irreparable, incluso para deudos de la persona fallecida
quienes no podran obtener en primera instancia justicia para su
familiar, ni la reparacion del dafio en los términos que establece la Ley.

Bajo ese orden de ideas, resulta obvio que el cumulo de
evidencias obtenidas durante la substanciacion de la queja formulada
ante este Institucion por Lino Ayona Vazquez, demuestran las
omisiones en que ha incurrido la autoridad a quien se encomendo la
captura de los indiciados y consecuentemente determina la existencia
de violaciones a los derechos humanos ante la falta de justicia, pronta,
completa e imparcial, debido a que los diferentes elementos de la
Policia Judicial del Estado asignados por el Director de la citada
corporacion, no han logrado ejecutar la orden de aprehensién librada
por el Juez Octavo de lo Penal de esta Ciudad, en contra de VICTOR
DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, asi como no han
acreditado haber realizado gestiones y acciones para lograrlo y asi
desempefiar eficazmente su labor como auxiliares de la imparticion de
justicia pronta, transgrediendo la garantia de seguridad juridica
prevista por el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Asimismo, la omision de los Agentes de la Policia Judicial
implica una violacién al articulo 50 de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado, que dice: “Los servidores publicos
para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que han de observarse en el servicio publico,
independientemente de las obligaciones especificas que corresponda a
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su empleo, cargo o comision, tendran las siguientes: 1.- Cumplir con la
maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omisiéon que cause la suspension o deficiencia de
dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo,
cargo o comision”.

Igualmente, se considera que la conducta omisiva que se
reclama, atenta contra los postulados contenidos en los articulos 8 de
la Declaracion Universal de Derechos Humanos y articulo XVIII, de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, y
articulos 1, 3, 4, 5 y 6, de la Declaracién sobre los Principios
Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos y del Abuso de
Poder.

Asi, al estar demostrada la violacibn a derechos
fundamentales, este Organismo considera oportuno y procedente
recomendar a la Procuradora General de Justicia del Estado, lo
siguiente: a) ordene al Director General de la Policia Judicial del
Estado, instruya a los elementos de dicha corporacion para que a la
brevedad, den cumplimiento, al mandato dictado por el Juez Octavo de
lo Penal de esta Ciudad, dentro del proceso 7/2003, y ejecuten la orden
de aprehensién dictada en contra de los CC. VICTOR DANIEL
ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ Y
SERGIO MUNIVE SANCHEZ; b) gire una circular en la que indique a
los elementos de la Policia Judicial del Estado, que han tenido y tienen
la orden de aprehension referida, que en lo sucesivo den cumplimiento
a la brevedad, a los mandatos dictados por el Poder Judicial del Estado
y sujeten su actuar a los lineamientos establecidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y las leyes que de ella
emanen, con profesionalismo y diligencia; c) instruya a quien
corresponda, para que se realicen las gestiones de solicitud de
colaboracion a las Procuradurias Generales de Justicia de los 31
Estados que conforman la Federacion y a la Procuraduria General de
la Republica, para que en términos del Convenio de Colaboracién
suscrito entre las Procuradurias Generales de Justicia, con base en el
articulo 119 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, para el cumplimiento de la orden de aprehension girada por
la autoridad judicial en contra de los CC. VICTOR DANIEL ROMERO
SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ Y SERGIO
MUNIVE SANCHEZ; d) gire sus respetables ordenes al Director de
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Informacién, Analisis y Control de la Conducta individual, para que
inicie procedimiento administrativo de investigacion en contra de los
CC. MANUEL SILVERIO FLORES LEON, Titular que fue de la Décima
Comandancia de la Policia Judicial del Estado y actualmente adscrito a
la Comandancia de Tulcingo del Valle, Puebla; agente 606 ALBERTO
OSORIO LOPEZ; agente 282 MARCOS MARTINEZ MUNIVE; C. JOSE
LUIS HERNANDEZ MEY, actual Titular de la Décima Comandancia de
la Policia Judicial del Estado y agente 453 RAUL PICAZZO LOPEZ, a
quienes se asigno la ejecucion de la orden de aprehension librada por
el Juez Octavo de lo Penal de la Ciudad de Puebla en contra de CC.
VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, a la cual han no dado
cumplimiento, por las omisiones que derivan del presente documento,
y a la brevedad determine lo que en derecho proceda.

Por lo antes expuesto, esta Comision de Derechos
Humanos del Estado, se permite hacer a usted Ciudadana Procuradora
General de Justicia del Estado, respetuosamente, las siguientes:

RECOMENDACIONES

PRIMERA. Ordene al Director General de la Policia Judicial
del Estado, instruya a los elementos de dicha corporacion para que a la
brevedad, den cumplimiento, al mandato dictado por el Juez Octavo de
lo Penal de esta Ciudad, dentro del proceso 7/2003, y ejecuten la orden
de aprehension dictada en contra de los CC. VICTOR DANIEL
ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS SANCHEZ Y
SERGIO MUNIVE SANCHEZ.

SEGUNDA. Gire una circular en la que indique a los
elementos de la Policia Judicial del Estado, quienes han tenido y tienen
la orden de aprehension referida, que en lo sucesivo den cumplimiento
a la brevedad, a los mandatos dictados por el Poder Judicial del Estado
y sujeten su actuar a los lineamientos establecidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y las leyes que de ella
emanen, con profesionalismo y diligencia.

TERCERA. Instruya a quien corresponda, para que se
realicen las gestiones de solicitud de colaboracion a las Procuradurias
Generales de Justicia de los 31 Estados que conforman la Federacién
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y a la Procuraduria General de |la Republica, para que en términos del
Convenio de Colaboracion suscrito entre las Procuradurias Generales
de Justicia, con base en el articulo 119 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, para el cumplimiento de la orden de
aprehension girada por la autoridad judicial en contra de los CC.
VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ.

CUARTA. Gire sus respetables ordenes al Director de
Informacion, Anadlisis y Control de la Conducta individual, para que
inicie procedimiento administrativo de investigacion en contra de los
CC. MANUEL SILVERIO FLORES LEON, Titular que fue de la Décima
Comandancia de la Policia Judicial del Estado y actualmente adscrito a
la Comandancia de Tulcingo del Valle, Puebla; agente 606 ALBERTO
OSORIO LOPEZ; agente 282 MARCOS MARTINEZ MUNIVE; C. JOSE
LUIS HERNANDEZ MEY, actual Titular de la Décima Comandancia de
la Policia Judicial del Estado y agente 453 RAUL PICAZZO LOPEZ, a
quienes se asigno la ejecucion de la orden de aprehensién librada por
el Juez Octavo de lo Penal de la Ciudad de Puebla en contra de CC.
VICTOR DANIEL ROMERO SANCHEZ Y/O VICTOR DANIEL RAMOS
SANCHEZ Y SERGIO MUNIVE SANCHEZ, a la cual no han dado
cumplimiento, por las omisiones que derivan del presente documento,
y a la brevedad determine lo que en derecho proceda.

Con fundamento en el articulo 46 segundo y tercer parrafo
de la Ley de esta Comisidn, solicito a Usted, informe dentro de los
quince dias habiles siguientes a su notificacién, si acepta dicha
recomendacion y debera acreditar dentro de los quince dias habiles
siguientes, que ha cumplido con la misma.

La falta de comunicacion de aceptacion, de esta
recomendacion, dara lugar a que se interprete que fue aceptada,
asumiendo, por parte de Usted, el compromiso de darle cumplimiento.

Una vez que se haya aceptado la recomendacion emitida
por esta Comisidon, tendra Usted la responsabilidad de su total
cumplimiento; en caso contrario, se hara del conocimiento de la opinion
publica, en términos del articulo 47 de la Ley de este Organismao.
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Previo el tramite establecido por el articulo 98 del
Reglamento Interno de la Comisién de Derechos Humanos del Estado,
procedo a suscribir el presente texto.

Heroica Puebla de Zaragoza, enero 31 de 2008

ATENTAMENTE
EL PRESIDENTE.

LIC. JOSE MANUEL CANDIDO FLORES MENDOZA.
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